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Аннотация: Описывается влияние структуры национального богатства на уровень 

инновационного развития страны через долю нематериального капитала. Указывается на 

ведущую роль инноваций в формировании национального богатства в экономике развитых 

стран. Проводится анализ систем измерения развития национальных инновационных систем, на 

основании которого указывается на недостатки российской системы оценки уровня 

инновационного развития и структурной перестройки экономики. Делается вывод о том, что при 

формировании и развитии национальной инновационной системы необходима система 

показателей, характеризующих ее целостное функционирование, существующие показатели 

науки и инноваций по формам статистической отчетности в России лишь частично 

стандартизированы и нуждаются в совершенствовании. 
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Введение 

Национальное богатство включает активы, созданные и накопленные обществом. 

Специалисты Всемирного Банка в 1998 г. в порядке эксперимента провели расчет 

национального богатства в разрезе составляющих: природный капитал страны, физический 

капитал страны и человеческий капитал страны. В этом же докладе указывалось, что «еще одной 

составляющей является социальный капитал – как совокупность сетей, взаимоотношений, норм 

и институтов, оказывающих воздействие на продуктивность экономики». [1] 
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В 2006 г. Всемирный Банк опубликовал исследование [2], в котором произвел оценку 

и структуру национального богатства стран мира за 2000 г. Использовались показатели:  

1) природный (естественный) капитал (англ. naturalcapital), включающий: 

«невозобновляемые ресурсы (в том числе нефть, природный газ, уголь и минеральные 

ресурсы); возделываемые земли, пастбища, лесные массивы (в том числе леса 

промышленного назначения); особо охраняемые природные территории» [2]; 

2) произведенный капитал (англ. Producedcapital), включающий: «сумму машин, 

оборудования и сооружений (в том числе инфраструктуры); городские земли, которые не 

считаются естественным ресурсом» [2]; 

3) нематериальный капитал (активы) (англ. Intangiblecapital), включающий: 

«человеческий капитал, навыки и ноу-хау, воплощенные в труде; социальный капитал, то 

есть доверие между людьми в обществе, и их способность работать вместе для достижения 

общих целей; элементы управления, которые повышают производительность труда» [2]; 

«нематериальный капитал включает труд, человеческий капитал, социальный капитал и 

другие важные факторы, такие как качество институтов». [2] 

В таблице 1 представлены структурные составляющие трех видов капитала по шести 

наиболее богатым странам мира и России. Следует отметить, что работа Всемирного Банка 

являлась пионерной и многие показатели носят оценочный характер. 

 

Табл. 1: Структура национального богатства шести самых богатых стран мира и 

России за 2000 г. [2, с.20, 29] 

Страна  

(в порядке убывания стоимости 

национального богатства) 

Структура национального богатства, % 

Природный 

капитал 

Произведенный 

капитал 

Нематериальный 

капитал 

Швейцария 1 15 84 

Дания 2 14 84 

Швеция 2 11 87 

США 3 16 82 

Германия 1 14 85 

Япония 0 30 69 

… … … … 

Россия 44 40 16 

… … … … 

Среднее по миру 5 18 77 

 

Основы перехода к инновационному развитию 

В исследовании датского ученого «Инновационные системы и природные ресурсы» 

(2011 г.) [3] А.Д. Андерсона (англ. AllanDahlAndersen), в котором изучена роль природных 
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ресурсов в экономическом развитии через «ресурсное проклятие стран» (Р. Аути, 1993 г. [4], 

Дж. Сакс и А. Уорнер, 1995 г. [5]) и искусство построения инновационных систем, 

сформулирован вывод: «слабые национальные инновационные системы объясняются слабой 

компетентностной базой работников и наличием барьеров для повышения уровня квалификации 

труда». [3] Данный вывод подтверждается публичными выступлениями и лекциями 

директора научно-исследовательского центра «Курчатовский институт» М.В. Ковальчука: «В 

настоящее время происходит дематериализация продукции (товаров, услуг). Если ранее доля 

науки (научной мысли человека) в продукции составляла до 10% (в прошлом веке), то сейчас 

иногда достигает около 70%». [6] 

По мнению А.Д. Андерсона: «Ресурсное проклятье на самом деле не в самих 

природных ресурсах, а в системах образования, обучения и умении учиться; национальные 

инновационные системы должны быть подобны «доктрине садоводства» (англ. 

gardeningdoctrine), которая гласит: инновационные системы не могут быть построены. 

Инновационные системы следует рассматривать как социальный организм, которые 

необходимо развивать, поддерживать и охранять рост – как нежные цветы в саду. 

Правительства должны осознать, с одной стороны, – роль природных ресурсов в 

экономическом развитии, а с другой, – искусство построения инновационных систем в целях 

развития». [3] 

В рамках национального богатства рассматривается человеческий капитал. Согласно 

Б.-О. Лундваллу «Благодаря Амартию Сену (1999 г.), можно сформулировать вывод, что 

возможности человека, а не обеспеченность ресурсами являются фундаментальными 

факторами развития. Способность к обучению является одной из важнейших человеческих 

возможностей». [7] 

Датские ученые Б.-О. Лундвалл, Б. Грегерсен, Б. Джонсон и французский ученый 

Э. Лоренц провели совместное исследование по 15 странам мира [8], в котором изучались 

четыре разные формы организации труда: дискреционная (интуитивная), бережливое 

производство, тейлористская форма организации труда и традиционная. По результатам были 

сформулированы выводы: не обязательно надо уметь разрабатывать новые уникальные 

инновации для мирового рынка, гораздо важнее высокоразвитые способности человека к 

«поглощению» и использованию новых технологий, разработанной в другом месте; инновации 

могут быть изначально ориентированы на нужды бедных людей или на менее развитые регионы 

и страны; существуют огромные различия между странами по доступу работников к системе 

«обучения посредством практической деятельности». [8] 
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Как отмечает Президент Американской экономической ассоциации У. Баумоль 

«инновации должны рассматриваться как конечный источник (и прямой, и косвенный) 

большей части инвестиций в человеческий капитал и капитал в материальной форме. 

Последние наряду с собственно нововведениями несут основную ответственность за 

большую часть роста производства в расчете на душу населения и производительности труда 

после Промышленной революции». [9] Российские ученые В.С. Бочко, Е.Г. Анимица, В.Е. 

Белкин также констатируют, что «Инновации, основанные на достижениях в области науки и 

техники, уже стали в высокоразвитых государствах ведущими элементами формирования 

национального богатства». [10] 

 

Оценка уровня инновационного развития 

В 2013 г. Статистическим отделом ООН совместно с Экономической комиссией ООН 

для стран Европы, статистическим органом Евросоюза – Евростатом, Межгосударственным 

статистическим комитетом Содружества Независимых Государств (Статкомитет СНГ) был 

организован международный семинар«Международные статистические классификаторы». В 

рамках данного семинара были обозначены проблемы для стран СНГ:  

длительные задержки в обновлениях национальных классификаций, сопоставимых с 

международными (для большинства стран задержки составляют от 4 до 5 лет);  

отсутствие международных и европейских классификаций на национальном языке и 

отсутствие практических руководств пользователей;  

ограниченные возможности в обучении персонала современными технологиями и 

методиками и т.д. 

Все это ведет к «потере информации» по странам, разрывам в ретроспективном 

расчете временных рядов данных, недостаточности ресурсов и планирования и т.д. 

Статкомитет СНГ на ближайшую перспективу определил разработку модельных 

статистических классификаторов, гармонизированных с международными аналогами на 

2014–2020 гг.[11], основываясь по приоритетности национальных статистических служб 

государств-участников СНГ [12]. Среди 46 приоритетных классификаторов, на 9 позиции 

находится Классификатор видов научно-технической деятельности, который планируется к 

модельной разработке Статкомитетом СНГ в 2020 году, как Классификатор видов научно-

технической деятельности (на базе NACE-2008 и FOS-2007 

(Fieldofscienceandtechnologyclassification – 2007) или более поздних редакций по мере их 

разработки Евростатом). В настоящее время Евростат использует Классификатор областей 
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науки и технологий (FOS–2007) [13], в котором выделяются 6 блоков наук: естественные, 

техника и технология, медицинские, сельскохозяйственные, социальные, гуманитарные. 

Разработка и практическая реализация долгосрочных стратегий социально-

экономического развития, ориентированных на формирование инновационной экономики, 

для России начиная с 2002 г., стали задачей первостепенной важности. 

Концепцией долгосрочного социально-экономического развития Российской 

Федерации на период до 2020 г. (утв. распоряжением Правительства РФ от 17.11.2008 г. № 

1662-р) [14] предусмотрена структурная диверсификация экономики на основе 

инновационного технологического развития, в том числе формирование национальной 

инновационной системы, включая такие элементы, как интегрированная с высшим 

образованием система научных исследований и разработок, гибко реагирующая на запросы 

со стороны экономики. Наличие научно-исследовательского потенциала России создает 

условия для увеличения стратегического присутствия страны на рынках 

высокотехнологичной продукции и интеллектуальных услуг. [15] 

Повышение национальной конкурентоспособности было заявлено в качестве 

комплексной задачи в базовом докладе к обзору ОЭСР национальной инновационной 

системы РФ «Национальная инновационная система и государственная инновационная 

политика Российской Федерации» (2009 г.). [16] 

Состояние национальной инновационной системы России в сопоставлении с 

инновационными системами ведущих зарубежных стран было исследовано в инициативном 

проекте «Российский инновационный индекс» Национальным исследовательским 

университетом «Высшая школа экономики» в 2011 г., а также другие исследователи на 

региональном уровне [17] и др. В результате были сформулированы выводы о низком уровне 

инновационности российской экономики. 

 

Заключение 

Проведенный анализ позволил сформулировать следующие выводы. 

Во-первых, в России отсутствует целостная система показателей национальной 

инновационной системы. При формировании и развитии национальной инновационной системы 

необходима система/комплекс показателей, характеризующих ее целостное функционирование с 

целью: а) оценки текущей ситуации; б) принятия управленческих решений для разрешения 

проблемных ситуаций и выработки перспективных направлений деятельности. 
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Во-вторых, существующие показатели науки и инноваций по формам статистической 

отчетности в России не позволят осуществить на единых методических подходах 

межгосударственный сравнительный анализ по показателям науки и инновационных систем 

ОЭСР, поскольку большинство из них не предусмотрены как объект наблюдения, а 

аккумулируемые на уровне Росстата показатели охватывают ограниченный перечень 

предприятий. 

В-третьих, некоторые из показателей ОЭСР и России по науке и технологиям уже 

гармонизированы и сопоставимы: сектора НИОКР (предпринимательский сектор, сектор 

государственных учреждений, сектор высшего образования, частный некоммерческий 

сектор), виды затрат (текущие и капитальные с соответствующим поэлементным делением), 

тип НИОКР (фундаментальные, прикладные и экспериментальные/опытные); направления 

науки и технологий и т.д. 
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Abstract. The article describes the effect of national wealth structure to the level of the 

country’sinnovation development through the share of intangible capital. It specifies the leading role of 

innovations in the formation of national wealth in the developed economies. The author analyzes the 

measurement systems, the development of national innovation systems, based on which he indicates the 
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operation,in the process of formation and development of the national innovation system. Existing 
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